zagdo deve ter, ap6s o necessério traba-
iho fiscal, lavrado o compctente auto de
infragiio, contra o sujcito passivo locali-
zado, por todas aquelas infragcdcs. Ora,
exigido o imposto do contribuinte da opc-

rac3o, que nao podemos Crer que 1Sso nao

tenha ocorrido, por dbvio, descabe a
~ impugnagio do crédito da destinatdria,

A recorrente, na competente agdo de

cobranga, podcrd ser chamada a respon-

der solidariamente pelo débito do impos-
{0, nos termos do in¢, IX doart. 11-A da
Lei n. 440, de 24.9.74, na rcda¢ao dada
pela Lei n. 2.252, de 20.12.79, porém, “In
casu’’, tcmos para nds que nio podcera a
cla ser imputada a falta por crédito inde-
vido. Isso posto, nosso voto ¢ no scntido

~ de, acompanhando o wto do Relator, dar
' provimento ao recurso.’” -

4, Assim, atcnto aos objetivos nortea-
dores contidos no art, 609 e scguintcs do

RICMS, entendo estar presentes Os pressu-
postos de sua -admissibilidade, mormente

quando a decisdo ofcrecida como paradig-
ma, especificamente representada pelo jul-
- gado prolatado no proc. DRT-2 n. 637/86,
votando, com esclarccimentos, o Juiz Odair
Paiva, pois nesse voto reside a superior razio

jurfdica de decidir.

3. Pelo acima cxposto, conhcgo do

pedido de revisfio interposte pela contribuin-
e, pam julgar msubs:stcntc a acusagdo fiscal.

Sala das Scssﬁcs. em 23 de Junho de
1992,

a) Homero S:Imra Franco Jumor, -

Rclalor f

RESUMO DA DECISAO: pcdlr.lo de.

rcvisio do contribuinte provido. Decisio
undnime. Proc. DRT-1 n, 7389/86, julgado

em scssﬁo de CC. RR

EM ENTAS

1219 — IMUNIDADE TRIBUTARIA

— Em operagdo com difcrimento — Feijo

adqumdo por estabelecimento imune —

Beneficio ndo invocdvel, relativamente ao
ICM devido, em razidio de opcragdes ante-
riores — Subsistente autuagio por infragdo
ao art. 168-C, do RICM/8] — Recurso
extraordindrio provido — Decisdo ndo

unﬂm mc.

| Na mérito, examinando a Consulta n. 167
- de 12.9.88, verifico que a autuada susci-
tou 0 questionamento objeto da respos-
ta, exatamente por tcr ddvida guanto ao
entendimento das disposigoes contidas no
~art. 168-C, pois sua interpretagiio era de
© que cstaria enquadrada no art. 272 do
RICM, concluindo naquela oportunida-

dec o drgdo consultor da Scerctaria da
Fazcenda que “as operagdes de safda pro-

movidas por scus fornccedores paulistas
estdo amparadas pelo diferimento de quc
trata o art, 168-C, scndo a consuicnte res-
ponsdvel pelo recolhimento do imposto
diferido, em conformidadc com o dispos-

to no itecm I do parédgrafo 39 do referido |

dispositivo, na redagdo dada pelo inc. IV
do art. 19 do Dcc. n. 28.388, dc 17.5.88,

sem direito a crédito, observando-sc o

que determina o art. 273 do citado Regu-
Jlamento”, Pelo exame dos autos verifica-
-s¢ ainda quc a autuada vinha fazendo
compras de feijdo de diversos forncce-
dores, sem obediéncia As disposighes do
arl, 168-C ¢ mesmo depois da resposta
A consulta formulada continuou a agir da
" mesma forma, desrespeitando, assim,

dcterminagdo cmanada daqucla conclu-

sdo, ndo tendo rccorrido daqucela inter-
pretacio fazenddria c, conscqucnlcnwntc,
tentar modificd-la pclos mcios legais
existentes, Nio sc¢ alegue que estarna
cumprindo decisdo judicial do STF no
Agravo dc Instrumento n. 51.764, inter-
posto pela Fazenda do Estado dc Sio
Paulo em 1971, pois naqucle decisdrio
ficou claro que a imunidade que lhe foi
conferida restringia-se exclusivamenic s
préprias opcracdes de venda de géncros
¢ fornccimento de refeicdes a scus bene-

ficidrios, ndo alcangando, portanto, os
operagdes de scus formecedores ou outras’

anteriores, nem descaracterizando a sua
condicdo de contribuintc do ICM, pre-
vista no art. 6%, pardgrafo 1%, Il do Dcee-
-lei n. 406/68, quc deu origem ao item
2 do parigrafo unico do art, 82 do
RICM. Pclo exposto ¢ 0 que consta dos
autos, dou provimecnlo a0 recurso
. extraordindrio para reformar a decisdo da

1 * CaAmara cm sua constituicdo anterior -

mantendo subsistente 0 AJIM.

- Proc. DRT-6 n. 3093!B9, julgado cm
scssdo dec CC,RR. dec 28.792 — Rel. Fran-

“cisco Antonio Feijé.

1220 — PEDIDO DE REVISAO —
Interposto por contribuinte, extemporanca-

mente — DecisGes juntadas, ademais, com
inocorrente divergéneia de critérios de jul-

gamcnto — Rccurso nao cunhccldo — Deci-
s30 uninime.

Pedido de revisio do contribuintc néo
pode scr conhecido, Primeiramente, por
ter car4ter intempestivo, A decisdo revi-
- sanda foi publicada em 2.3.90 ¢ 0 pre-

sente pedido foi protocolado em 2 de

abril do mesmo ano. Um interregno, por-
tanto, de 29 dias, sem qualquer justifi-

cativa. Também ndo pode scr conhecido

o prescnte pedido por faltar outro requi-
sito de sua admissibilidadc. As decisdes

juntadas versam sobre matéria diferente
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desta em questio, ndo caracterizando
confronto com a decisio revisanda, ¢
cnvolvendo, inclusive, andlisc de provas,
o que ¢ defeso nesta fase recursal. Se,
todavia, vencido for na preliminar, no
mérito ncgo provimento. Diante do
“eXposto ¢ do que mais consta dos autos,
nao conhego do pedido de revisio.

Proc. DRT-II n. 358/89, julgado cm
scssdo de CC.RR, dc 188.92 - Rel. Josd
Maria Junqucira Sampaio Mecirelles,

1221 — SAL MINERALIZADO —
Improcedente exigdncia de ICM sobre
remessa para estabelecimento pecudrio, de
propricdade da prépria autuada, situado no
Estado dc Mato Grosso — Reconhecida a
iscngio cm operagdes desta espéeic — Pedi-
do dec revisio do contribuinte provldﬁ —
Dcc:sau nio undnime.

Quanto ao mérito, entendo que a deci-
sdo proferida pela 4® Camara merece ser
rcformada, em homenagem A uniformi-
dade dc julgamento quc noricia a apre-
ciagiio de rccursos nestas CC.RR. que,
cm vdrios ¢ recentes julgamentos, tém-
-s¢ posicionado no sentido do cancela-
mento de agdes fiscais que objetivem a
exigéncia do tributo nos casos de opera-
¢des realizadas com sal mineralizado,
Permitindo-me a dispcnsa de maiores:
consideragdes a respeito, dado o amplo
conhccimento quc os pares tém da maté-
ria, reporto-me ao julgamento deste Ple-
ndrio realizado na sessdio do dia 16.6.92,
no qual, apreciando voto por mim pro-
duzido ne Proc. DRT-10 n. 2991/89 ¢ com
voto cm separado do Juiz Odair Paiva,
houve por bem referendar o meu enten-
dimento no sentido da aplicagdo da iscn- -
¢d0 do tributo em situacdes idénticas i
do presente, Por todo o cxposto, conhe-
cendo do recurso, dou-lhe provimento
para cancelar a cx:gcncm feita no AIIM

inicial.

Proc. DRT-9 n. 3750/88, julgado ¢m
scssio de CC. RR de 18.8. 92 — Rel, Netde

- Montciro.

1222 — TRANSPORTE DE MER-
CADORIAS — Documento fiscal com lapso
dc tcmpo. excessivo entre sua emissio ¢ a
apreensio — Disparidade entre a quantida-
de transportada ¢ a mencionada na nota fis-
cal — Consisiéncia probatdria da acusagdo
— Incxisténcia de irrcgularidade procedi-
mental por parte da fiscalizagio — Provido
0 rccurso cxtraordindrio — Decisiio nao

unanime.

Esclarcga-se, de infcio, que o recurso
extraordindrio € cabivel ¢ deve scr conhe-
cido, de vez que preenchido o requisito



