
ZACAO DCVE TER, APOS O NOCESSARIO T

RABALHO FASCAL LAVRADO O COMPCTCNTC AUTO DC

INFRACAO, CONTRA O SUCINTO PASSIVO

LOCALIZADO, POR TODAS AQUELAS INFRACOES ORA,

EXIGIDO O IMPOSTO DO CONTRIBUINTEE DA

OPERACAO, QUE NAO PODEMOS CRER QUE ISSO NAO

TENHA OCORRIDO, POR OBVIO, DCSEABC A

IMPUGNACAO DO CRDITO DA DESTINATARIA

A RECORRENTE, NA COMPETENTE: ACAO DC

COBRANCA, PODERA SER CHAMADA A

RESPONDEER SOLIDARIAMENTE PELO DBITO DO

IMPOSTO, NOS TERMOS DO INC. IX DO ART. 11-A DA

LEI N. 440, DE 24.9.74, NA DACAO DADA

PELA LEI N. 2.252, DC 20.12.79, PEREM *IN

CASU'; TEMOS PARA NOS QUE NAO PODERA A

ELA SER IMPUTADA A FALTA POR CEREDITO

INDEVIDO ISSO POSTO, NOSS VOTO E NO SENTIDO

DC; ACOMPANHANDO O VOTO DO RLATOR DAR

PROVIMENTO AO RECURSO,"

4. ASSIM, ATENTO AOS OBJETIVOS

NORTEADORES CONTIDOS NO ART, 609 E SEGUINTES DO

RICMS, ENTENDO ESTAR PRESENTES OS

POSSUPOSTOS DC SUA ADMISSIBILIDADE, TORMENTE

QUANDO A DECISAO OFEERECIDA COMO

PARADIGMA, ESPCCIFFCAMCNTC REPRESENTADA PELO

JULGADO PROLATADO NO PROC. DRT-2 N. 637/86,

VOTANDO, COM ESCLARECIMENTOS, O JUIZ ODAIR

PAIVA, POIS NESSE VOTO RESIDE A SUPERIOR RAZAO

JUR(DICA DC DECIDIR

5. PELO ACIMA CPOSTO CONHECO DO

PEDIDO DC REVISAO INTERPOSTO PELA

CONTRIBUINTE, PARA JULGAR INSUBSISTENTEA A ACUSACAO FFSCAL.

SALA DAS SUCSSOES CM 23 DC JUNHO DC

1992.

RCLATOR.

ESCUMO DA DECISAO: PODIDO DC

REVISAO DO CONTRIBUINTE PROVIDO DCISAO

UNANIM PROC. DRT-1 N. 7389/86, JULGADO

CR SESSAO DC CC.RR.

- EM OPERACAO COM DIFERIMENTO FUAO

ADQUIRIDO POR ESTABELECIMENTO IMUNE

OFFCIO NAO INVOCAVEL, RCIALMENTE AO

ICM DEVIDO, EM RAZAO DE OPERACS

ANTEDOS SUBSISTTENTE AUTUACAO POR INFRACAO

AO ART. 168-C, DO RICM/81 RECURSO

EXTRAORDINARIO PROVIDO DECISAO NAO

UNAMMC.

DC 12.9.88, VERIFO QUE A AUTUADA

SUSCITOU O QUCSTIONARNCNTO OBJETO DA

RESPOSTA, EXATAMENTE POR TER DVIDA QUANTO AO

ENTENDIMENTO DAS DISPOSICOES CONTIDAS NO

ART. 168-C, POIS SUA COARCTACAO ERA DC

QUE CESTARIA ENQUADRADA NO ART. 272 DO

RICM, CONCLUINDO NAQUELA

DC O ORGAO CONSULTOR DA SECERETARIA DA

FAZENDA QUC *AS OPORACOES DC SAFADA

PROMOVIDAS POR SEUS FONECEDORES PAULISTAS

ESTAO AMPARADAS POLO DIFCRIMCNTO DC QUC

TRATA O ART. 168-.C, SENDO A CONSULENTE

MSPONSAVCL PELO RECOLHIMENTO DO IMPOSTO

DIFERIDO, EM CONFORMIDADE COM O

DISPOSTO NO ITEM I DO PARAGRAFO 3* DO REFERIDO

DISPOSITIVO, NA RDACAO DADA PELO INC. IV'

DO ART. 17 DO DCC N. 28.388, DC 17.5.88,

SCM DIREITO A CARLITO OBSERVANDO-SEA O

QUE DETERMINA O ART. 273 DO CITADO

RCGULAMENTO". PELO EXAME DOS AUTOS

VCRIFFCA-SO AINDA QUE A AUTUADA VINHA FAZENDO

COMPRAS DE CUAO DC DIVERSOS

FORCEDORES SCM OL:W.DIDNCIA AS DISPOSICOES DO

ART. 168-C E MESMO DEPOIS DA RESPOSTA

A CONSULTA FORMULADA CONTINUOU A AGIR DA

MESMA FORMA, DESPOSITANDO ASSIM,

DETERMINACAO CANADA DAQULA

CONCLUSAO, NAO TENDO RECORRIDO DAQUELA

INTERPRETACAO FAZENDARIA C, CONSEQUENTEMENT

TENTAR MODIFICA-LA PELOS MEIOS LEGAIS

EXISTENTES NAO SC ALEGUE QUE ESTARIA

CUMPRINDO DECISAO JUDICIAL DO STF NO

AGRAVO DC INSTRUMENTO N. 51.764,

INTERPOSTO PELA FAZENDA DO ESTADO DC SAO

PAULO CM 1971, POIS NAQUELE DCIDIARIO

FFCOU CLARO QUE A IMUNIDADE QUE IHE FOI

CONCRIDA RESTRINGIA-SE EXCLUSIVAMENTEA

PROPRIAS OPCAODOS DC VENDA DC CRES

C FORNECIMENTO DC RCFCICOOS A SEUS

BENEFICIARIOS, NAO ALCANCANDO, PORTANTO, AS

OPERACS DE SEUS FORNECEDORES OU OUTRAS

ANTERIORES, NEM DESCARACTERIZANDO A SUA

CONDICAO DC CONTRIBUINTE DO 1CM,

MVISTA NO ART. 67, PARAGRAFO 1*, II DO

DCC,-LCI N. 406/68, QUC DEU ORIGM AC* ITEM

2 DO PARAGRAFO DNIDO DO ART. 8.* DO

RICM PELO CPOSTO C O QUC CONSTA DOS

AUTOS, DOU PROVIMENTO AO RECURSO

REXTRAORDINARIO PARA REFORMAR A DECISAO DA

1 .* CAMARA CR SUA CONSTITUICAO ANTERIOR

MANTCNDO SUBSISTENT O AIIM

PROC. DRT-6 N. 3093/89, JULGADO CM

CISCO ANTONIO FCUO.

INTERPOSTO POR CONTRIBUINTE,

CXTCMPORANCAMMCNTE DISCS JUNTADAS, ADCIONAIS COM

INOCORRENTE DIVERGNCIA DC CRITRIOS DC

JULGAMENTO RECURSO NAO CONHECIDO DECI

PODE SER CONHECIDO PRIMEIRAMENTE, POR

TCR CARATER INTCMPCSTIVO. A DCISAO

REVISANDA FOI PUBLICADA CM 2.3.90 C O

PESENTE PEDIDO FOI TOCOLADO CM 2 DE

ABRIL DO MESMO ANO, UM INTERREGNO

PORTANTO, DC 29 DIAS, SEM QUALQUER

JUSTIFATIVA TAMMAM NAO PODE SER CONHECIDO

O PRESCITEC PEDIDO POR FALTAR OUTRO

REQUISITO DE SUA ADMISSIBILIDADE AS DISCS

JUNTADAS VERSAM SOBRO MADRIA DIFCRENTC

PAGI NIA 2

DESTA CM QUSTAO NAO CARACTERIZANDO

CONFRONTO COM A DECISAO REVISANDA C

CNVOLVCNDO, INCLUSIVE, ANALISE DC PROVAS,

O QUE O FCSO NESTA FASE RCURSAL SC,

TODAVIA, VENCIDO FOR NA PRELIMINAR, NO

MDERITO , NEGO PROVIMENTO DIANTE DO

EXPOST E DO QUC MAIS CONSTA DOS AUTOS,
*

NAO CONHECO DO PEDIDO DC RCVISAO.

PROC. DRTC-II N. 358/89, JULGADO CM

SESSAO DC CC.RR. DC 18.8.92REI. JOSE

]•ARIAJUNQUIRA SAMPAIO MCIRCLLCS.

IMPROCEDENTE CXIENCIA DC ICM SOBRE

REMESSA PARA ESTABELCIMENTO PECUARIO DC

PROPRIEDADE DA PR6PRIA AUTUADA, SITUADO NO

ESTADO DE MATO GROSSO RECONHECIDA A

ISNCAO CM OPERACOES DESTA CSIC
PEDI--

DO DC REVISAO DO CONTRIBUINTE

PROVIDECISAO NAO UNANIME

QUC A

SAO PREFERIDA PELA 4. CAMARA MERECE SER

REFORMADA, CM HOMENAGEM A

UNIFORMIDADE DC JULGAMENTO NORTICA
QUC A

APRECIACAO DE RECURSOS NESTAS CC.RR. QUC,

CM VARIOS C RCENTES JULGAMENTOS,

POSICIONADO
-SE NO SENTIDO DO

CANCELAMENTO DC ACCS FISCAIS QUE OBJCTIVCM A

CXIENCIA DO TRIBUTO NOS CASOS DC

OPERACES REALIZADAS COM SAL MINCRALIZADO.

PERMITINDO-SE A DISPENSA DC MAMARES

CONSIDERACOS A RESPECITO DADO O AMPLO

CONHECIMENTO QUE OS PARES TEM DA

MATORI REPORTO-ME AO JULGAMENTO DESTE

PLENARIO REALIZADO NA CSSAO DO DIA 16.6.92,

NO QUAL, APRECIANDO VOTO POR MIM

DUZIDO NO PROC. DRT-10 N. 2991/89 E COM

VOTO CR SEPARADO DO JUIZ ODAIR HIVIA

HOUVE POR BEM REFERENDAR O MEU

ENTENDIMENTO N* SENTIDO DA APLICACAO DA

ISENCAO DO TRIBUTO EM SITUACOES IDENTICAS A

DO PRESENTE POR TODO O CPOSTO

CONHECENDO DO RECURSO, DOU-LHE PROVIMENTO

PROC. DRT-9 N. 3750/88, JULGADO CM

CSSAO DC CC.RR. DC 18.8.92 RCL NCIDC

1222 TRANSPORTE DE

MERCADORIAS DOCUMENTO FASCAL LAPSO
COM

DC TCMPO,EXCCSSIVO ENTRE SUA COMISSAO C A

APRENSAO - DISPARIDADE CENTRE A

QUANTIDADE TRANSPORTADA E A MENCIONADA NA NOTA

FISCAL CONSISTENCIA PROBATORIA DA ACUSACAO

INEXISTNCIA DE IRRCGULARIDADC

PROCEDIMENTAL POR PARTE DA FISCALIZACAO PROVIDO

O RECURSO EXTRAORDINARIO DCISAO NAO

ESCLARECA-O DC EDIFCIO QUC O RECURSO

EXTRAORDINARIO D SACVEL C DEVE SOR

CONHECIDO, DC VEZ QUE PREENCHIDO O REQUISITO


